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El quadern d'Historia de la filosofia PAU és una eina indispensable per
garantir lexit als estudiants de 2n de batxillerat que afronten la prova
P I “ daccés a la universitat.

_EINES PER A LA PAU

Consells i exercicis resueltos Model d'exercicis
basats en els models PAU i els resolts.
seus criteris de correccio.

Els seus continguts responen als sabers basics, les competencies clau i els
criteris d'avaluacio concretats al curriculum. Les activitats, tant les
resoltes com les que es proposen, sajusten a la tipologia oficial de la PAU
i faciliten l'adquisicio de les competéncies especifiques necessaries per

superar la PI’OVB.

Pautes i consells per a preparar
les respostes de l'exercici de la

PAU.

_ESTRUCTURA DELS CONTINGUTS

El quadern sorganitza en blocs de
continguts, estructurats.segons els
sabers del curriculum d'Historia de

la filosofia. Relacio amb els
sabers.
«1_FILOSOFIAANTIGA Sabers pera
e contextualitzar
_BLOC 2_FILOSOFIA MODERNA les activitats a
Unitats didactiques L . Edubook.
hokont =

_BLOC 3_FILOSOFIA CONTEMPORANIA
5. Mill
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_MODELS DE PROVA D'ACCES A LA UNIVERSITAT

Models d'examen
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_UNITATS DIDACTIQUES

Exercicis practics
dissenyats sobre la base
de la tipologia d'activitats
de la prova daccés a la
universitat.

- Treball amb els textos.

- Analisi d'una situacio.

- Justificacio raonada
d'un punt de vista.

_MODEL DE PROVA D'ACCES A LA UNIVERSITAT

Model basat en l'estructura i els continguts de la P
d'’Accés a la Universitat oficial.

—PRACTICA LA PAU

L'examen d'Historia de la Filosofia a
estructurat en tres exercicis:

1. Alexercici 1 has de triaru

escollit.

2. L'exercici 2te una G
respondre a u

ar una situacio o respondre a un problema a
e las idees d'un o més autors (exercici 2).

- Justificar raonadament un punt de vista sobre una
posicio filosofica (exercici 3).

Pautes i pist
a preparar
respostes.

(0]
P

S

Activitats en base al

model PAU.

Instruccions per ala
resolucio de l'examen.
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EINES PER PREPARAR LA PAU

_EL TREBALL AMB ELS TEXTOS

El primer exercici que trobaras a l'examen d'Historia de la Filosofia consta de tres preguntes:

En primer lloc hauras de fer una sintesi del text identificant les idees que conté i la relacio que hi ha
entre elles.

En segon lloc et demanaran que identifiquis el significat que tenen al text dues paraules o expressions
concretes.

La tercera pregunta sortira d'una afirmacié extreta del text que hauras d'explicar tot aclarint com es

relaciona amb les propostes generals que caracteritzen la filosofia de l'autor.

Com fer una sintesi d'un text

El primer pas per poder entendre un text consisteix a llegir-lo amb atencio. Per fer-ho,
tingues en compte que els conceptes filosofics de vegades tenen un significat diferent de
I'habitual, que hem d'interpretar correctament per comprendre el sentit del que estem

llegint.

Un cop llegit amb atencio, hem de saber com identificar-ne les idees i també com poder

relacionar-les.
a. Com identificar les idees d'un text.

+ Després d'haver fet una primera lectura comprensiva del text, podem comencar la
tasca d'identificar-ne les idees. Pero no totes les idees d'un text son igualment
importants.

Les més rellevants i remarcables son les idees principals, les quals al seu torn poden
incloure idees secundaries de menys importancia. Una bona manera d'identificar les
idees centrals d'un text és tornar-lo a llegir subratllant-ne les frases que continguin la
informacio més destacada. A I'hora de fer aquest primer subratllat, n'has de destacar el

més important per distingir-ho de les idees secundaries.

Les idees secundaries estan associades a les idees principals, ja que son comentaris,
explicacions o argumentacions que les completen.
Per distingir-les, subratlla-les en un altre color o emprant un tipus de notacio

diferent.
b. Com relacionar les idees d'un text.

« Un cop identificades les idees, cal connectar-les establint la relacié que hi ha entre
elles. Una manera de fer-ho consisteix a cercar els termes que se solen emprar per
relacionar les idees. Tracta de localitzar expressions com ara i, o, pero, per tant, en

conclusio...
Finalment, convé elaborar un esquema en que apareguin tant les idees del text com la relacio
) p
que hi ha entre elles. Si et resulta atil, també pots fer servir l'esquema per redactar un resum
breu que reflecteixi clarament i breument el que diu el text.

2 TREBALLAMB ELS TEXTOS
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Com aclarir el significat dels conceptes i les expressions filosofiques

Definir amb precisio i claredat els conceptes o les expressions de caracter filosofic es
fonamental per poder desenvolupar un aprenentatge comprensiu en aquesta mateéria.
A I'hora de definir un concepte filosofic convé tenir en compte les recomanacions

segiients:

» Comenga per investigar letimologia del terme. L'origen de les paraules ens pot donar
moltes orientacions sobre el seu significat. Molts termes filosofics procedeixen de
paraules comunes que han adoptat un sentit especific, que cal precisar i recalcar.
Altres son traduccions de paraules que tenen un significat diferent en la llengua de |a
qual procedeixen, i que conve revisar. Per dur a terme aquesta cerca pots consultar
diccionaris etimologics i filosofics, que solen parar una atencio especial a les questions

filologiques.

« Fes atencio al context en qué apareix el terme. Els conceptes filosofics no'sempre
signifiquen el mateix. Sovint el sentit de les paraules depen de |'Gs que en fa ['autor.
Un mateix concepte pot tenir connotacions molt diferents segons el filosof que les faci
servir. Fins i tot si es tracta d'un mateix autor, el significat pot dependre de l'etapa del seu
pensament en qué |'utilitza o del text concret en que l'empra. Per aixo resulta molt
important que et fixis en qui fa servir aquesta paraula, en quin text i dins de quina
situacio.

« Sovint resulta atil contrastar el terme amb altres conceptes que permeten delimitar-ne
el significat de manera més precisa. Molts conceptes filosofics selaboren per perfilar
amb matisos molt subtils algun aspecte de la realitat. Comparar aquest terme amb altres

termes relacionats pero diferents ens pot ajudar a explicar els detalls que volem definir.

« Finalment, conve que intentis formular una definicié clara i rigorosa del concepte
o de l'expressio que t'hagin indicat. Recorda que has de ser breu i t'has d'ajustar

al nombre de paraules que t'indiquen sense excedir-te.

Com relacionar una afirmacio del'text @mb’el pensament l'autor

Per poder respondre adequadament a aquesta questio és important que comencis fent un
breu repas dels plantejaments més importants de lautor. Aqui pot ser molt Gtil elaborar un
petit esquema amb els conceptes clau que identifiquen la postura d'aquest pensador en les
diferents branques de la seva filosofia (metafisica, gnoseologia, teologia, antropologia, ética,

politica...).

Subratlla els elements d'aquest esquema que estiguin vinculats amb I'afirmacio concreta que
q q q g q
apareix al text, perque quedi clara la connexio que tenen amb el tema. Tingues en compte
que alguns conceptes, idees o afirmacions poden ser fonamentals per a l'autor i potser
serveixin d'element central sobre el qual sarticula tota la seva obra. Si els termes assenyalats
al text son d'aquest tipus, convé que ho indiquis aclarint quin és el paper que tenen en la
filosofia de l'autor. Quan tinguis clara la importancia de lafirmacio i els seus vincles amb el
pensament de 'autor, ordena tots els elements i desenvolupa per escrit aquesta relacio per

respondre la pregunta.

EINESPERALAPAU 3
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_EXEMPLE

Adverteixo aqui, en primer lloc, que hi ha una gran diferencia entre l'esperit i el cos, en tant que
el cos, per la seva naturalesa, és sempre divisible, mentre que lesperit és completament indivisi-
ble. Perque, en efecte, quan jo considero el meu esperit, és a dir, a mi mateix en tant que soc
nomes una cosa que pensa, no hi puc distingir cap part, sino que em concebo com una cosa sola
i entera. | encara que tot l'esperit sembla estar unit a tot el cos, aixo no obstant, quan és sepa-
rat del meu cos un peu, o un brag o qualsevol altra part, és cert que per aixo res no haura estat
retallat del meu esperit. | les facultats de voler, de sentir, de concebre, etc. no poden ser ano-
menades propiament parts: perqué el mateix esperit és qui vol, i també completament qui sent,
concep, etc. Pero és tot el contrari en les coses corporals o extenses: perque no n'hi ha cap que
Jjo no separi facilment en trossos amb el meu pensament, que el meu esperit no divideixi fa-
cilment en moltes parts i que, per tant, jo no conegui que és divisible. Aixo seria suficient
per ensenyar-me que l'esperit, o l'anima de I'home, és completament diferent del cos, si jo
no ho hagués apres ja prou.

RENE DESCARTES: Meditacions metafisiques.

Per preparar la teva resposta

I. De que tracta aquest fragment? Assenyala quin és el tema. Identifica les idees del text

i la relacio que hi ha entre elles.

En aquest text, Descartes analitza les diferencies que hi ha entre el cos i 'anima de I'ésser
huma. Les idees del text son les seglients: el cos huma és:molt diferent de l'esperit; el cos,
com totes les coses extenses, es pot dividir en parts; I'esperit, en canvi, és indivisible i Unic.

Alixi, doncs, es pot concloure que l'esperit'@s completament diferent del cos.

2. Quin és el problema filosofic que es planteja al text? Quina és la tesi que defensa l'autor

sobre aquesta questio?

El problema que es planteja el text es podria enunciar de la manera seguent: "De que esta
fet Iésser huma?". La tesi de Descartes es que |'ésser huma esta compost de cos i esperit,

que son dues realitats completament diferents.
3. Com es podrien situar les idees del text en el marc del pensament de l'autor?

Descartes &s un autor de l'edat moderna que va viure al segle XVII, una era marcada per I'im-
pacte de la revolucio cientifica sobre la societat i el pensament. Els impressionants avengos as-
solits per la ciencia moderna van influir de manera molt destacada en el pensament, ja que els
filosofs van mostrar un gran interes pel problema del coneixement. Descartes no era tan sols
filosof, sind que a més va destacar com a matematic i com a investigador del mon natural. Les
teories antropologiques de Descartes es van veure influides per les noves idees cientifiques i,
molt especialment, per la nova concepcio mecanica de lunivers. Segons aquesta teoria, el com-
portament de la materia esta subjecte a lleis fisiques que son deterministes, per la qual cosa el
funcionament de la natura es pot comparar amb el d'una maquina. Descartes recull a la seva
antropologia aquesta visio, que és la que permet explicar el funcionament del cos huma. No
obstant aixo, la consciéncia mental era per a Descartes completament diferent de la mateéria.
Per a Descartes el pensament és una realitat diferent, perqué l'anima humana és lliure i a

més no ocupa cap lloc en l'espai. Per aixo afirma que en I'ésser huma hi ha presents dues

4 EXEMPLE
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substancies diferents, que son la materia de que esta fet el cos i el pensament que constitueix
Ianima. Aixo li va permetre explicar la notable diferencia que hi ha entre el cos i la ment, pero
tambeé va plantejar un greu problema que Descartes no va arribar a resoldre mai satisfactoria-
ment, perqué no acaba de quedar clar com aquestes dues substancies tan diferents es poden
comunicar entre si. Aqui conveé aclarir que, en la seva metafisica, Descartes havia definit la
substancia com allo que existeix per si mateix i no necessita res més per existir. D'acord amb
aquesta definicio, Descartes va identificar tres substancies diferents: la substancia infinita

(Déu), la substancia extensa (la materia) i la substancia pensant (Ianima o la consciencia).
Per a 'examen de selectivitat

4. Fes una sintesi d'aquest text, centrant-te en les idees principals que hi apareixenien la
relacio que sestableix entre aquestes idees. (Respon emprant, aproximadament, entre 70 i

110 paraules.) [2 punts]

El tema del text és la diferencia entre el cos i Ianima. El problema filosofic que lautor es plan-
teja és aclarir quina és la naturalesa dltima de l'ésser huma. Al text Descartes es pregunta de
que esta fet Iésser huma. La seva tesi és que estem compostos per dues realitats completa-
ment diferents, que son el cos i l'esperit. Descartes sosté que el cos huma és molt diferent de
lesperit. El cos, com totes les coses extenses, es pot dividir en parts. En canvi, lesperit és indi-

visible i Gnic. Aixi, doncs, es pot concloure que l'esperit és completament diferent del cos.

5. ldentifica quin és el significat que tenen en el text les expressions seglients. (Respon

emprant, aproximadament, entre 5120 paraules en cada cas.) [1 punt]

o Unacosa que pensa

Lanima, la consciencia o l'esperit. Es la part de lesserhuma caracteritzada per l'atribut del

pensament.

« Les coses corporals o extenses
La materia, que és substancia extensa perque el seu atribut consisteix a ocupar un lloc a
lespai.
6. Considera I'afirmacio seguent del text: “Quan jo considero el meu esperit, és a dir,

a mi mateix en tant que soc només una cosa que pensa, no hi puc distingir cap part,

sind que em concebo com una cosa sola i entera’.

Explica quin és el sentit daquesta afirmacio i de quina manera es relaciona amb les propostes
filosofiques de Descartes; indica detalladament com es justificaria l'afirmacié a partir
daquestes propostes. (A la resposta, t’has de referir als aspectes del pensament de Descartes

que siguin pertinents, encara que no apareguin explicitament al text.) [3 punts]

La metafisica de Descartes, com la daltres grans autors del segle XVII, parteix del concepte
clau de substancia. La substancia, per a Descartes, és allo que existeix per si mateix i no ne-
cessita res més per existir. Sent estrictes, si ens atenim rigorosament a aquesta definicio,
I'inica substancia que existeix propiament és Déu: la substancia infinita. No obstant aixo,
podem emprar el terme per analogia per referir-nos a dues substancies diferents, que son la
substancia extensa i la substancia pensant. La substancia extensa és la materia, que ocupa un

lloc en l'espai i presenta caracteristiques (modes) com son la figura, el color i el moviment.

EINESPERALAPAU 5
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La substancia pensant és la consciencia, que és immaterial i no ocupa cap extensio. En els
seus escrits Descartes utilitza diversos termes diferents per referir-se a la substancia pen-
sant, perque depenent de l'ocasio I'anomena anima, pensament, consciencia o esperit.
Aquesta darrera paraula és la que empra per referir-se a la substancia pensant en lafirmacio

que sha extret del text.

Lantropologia cartesiana és dualista, perque, d'acord amb la seva interpretacio, I'ésser huma
esta compost per un cos material i per una anima immaterial que estan units, pero que son
dues realitats completament diferents. El cos, com totes les coses materials, és extens, i per
aixo obeeix les lleis de la fisica i es comporta de forma mecanica i determinista. En canvi, l'ani-
ma és immaterial, lliure i immortal, ja que pot existir per si mateixa independentment del cos.
D'aquesta manera, la filosofia de Descartes recull els plantejaments de la nova fisica que ses-
tava desenvolupant al segle XVII, i que ell mateix, en els seus treballs cientifics, va contribuir a
desenvolupar. D'acord amb els plantejaments establerts per Galileu, el mon material s com-
parable a una maquina, per la qual cosa el seu comportament és en principi completament
predictible. Pero el pensament de Descartes, a meés, prova de reconciliar aquesta visio amb
una interpretacio cristiana de la naturalesa humana. Segons el cristianisme, I'ésser huma dis-
posa de lliure albir i té una anima immortal que aspira a la salvacio eterna despres de la mort.
Per compatibilitzar les dues visions, Descartes afirmara que I'ésser huma esta format per dues
substancies diferents: una (el cos) obeeix les lleis de la fisica com tot allo que és material; |al-

tra (I'anima) és lliure i pot continuar existint després de la mort del cos.

Lexistencia de la consciencia individual també exerceix un paper crucial en la gnoseologia de
Descartes, ja que aquesta és la primera veritatindubtable a que sarriba despreés d'haver apli-
cat sistematicament el dubte metodic. El"cogito” mostra a Descartes que, encara que tota
la resta sigui una il-lusio, la seva propia existencia és absolutament indubtable, ja que shi do-
nen continguts de consciéncia. Per aixo Descartes afirma a la frase seleccionada que ell és
"una cosa que pensa’, és a dir, un subjecte capag de pensar, dubtar, imaginar i sentir.
D'aquesta manera, Descartes insisteix que la seva identitat més autentica i originaria no és el
cos material que podem percebre amb els nostres sentits, sino lactivitat mental que ens ca-
racteritza com a subjectes pensants. Si jo soc el meu pensament, aleshores el meu veritable
Jjo no és material ni és extens, perque consisteix en "res cogitans”. Aixo és el que Descartes
pretén aclarir=nos quan afirma que en ell mateix, entés com a substancia pensant, no hi ha

parts diferenciades, ja que el pensament és inextens i no es pot dividir.

La divisio radical que estableix Descartes entre un cos material determinista i una anima lliu-
red immaterial va introduir en la seva filosofia I'espinos problema d'aclarir com les dues subs-
tancies poden comunicar-se entre si. Quan una porta menganxa una ma (la qual cosa passa
al mon material) jo experimento dolor (que és una forma d'activitat mental immaterial).
Com es connecten totes dues realitats, si son tan diferents entre elles? Per aclarir aquesta
questio, Descartes va proposar que hi havia d'haver un punt a la base del cervell encarregat
de fer aquesta connexio entre la mateéria i l'esperit. Es referia a la glandula pineal, Gnic or-
ganul cerebral conegut a l'epoca que no estava duplicat, rao per la qual Descartes considera-
va plausible considerar-lo l'enllag que buscava entre el cos i l'anima. Pero aquesta solucio és
molt lluny de ser satisfactoria, com manifesta l'extensa correspondencia que el filosof va

mantenir amb la princesa Elisabet de Bohemia sobre aquest particular.

6 EXEMPLE
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_ANALISI D'UNA SITUACIO A LA LLUM DEL PENSAMENT D'UN AUTOR

Al segon exercici de I'examen d'Historia de la Filosofia hauras d'analitzar una situaci6 o respondre

a un problema a partir de les idees d'un cert autor (o de dos autors o més).

En aquest exercici pot apareixer una situacio concreta, real o imaginaria, des de la qual
es planteja una pregunta filosofica determinada. Una manera alternativa de plantejar

la pregunta és exposar un problema relacionat amb la questio. En tot cas, el que has

de fer és analitzar com es podria respondre aquesta pregunta a partir dels plantejaments

filosofics de l'autor o els autors que se t'indiquin.

Per fer aquest exercici el més important és que tinguis clar quins son els posicionaments de
I'autor (o dels autors) sobre la questio. Per aixo és important que delimitis correctament

quina és la branca de la filosofia a que es refereix la pregunta que t'han plantejat.

Encara que sigui la primera vegada que tenfrontes a la situacio o al problema que apareix a
I'exercici, el contingut segurament estara vinculat amb algun dels grans ambits en qué se sol
dividir el pensament filosofic. Si la questio té a veure amb la realitat, és una pregunta
metafisica. Si esta relacionada amb I'ésser huma, sera una questio antropologica. Si te a
veure amb el problema de Deéu, sera una pregunta teologica. Si'esta vinculada amb allo que
és correcte o incorrecte fer, aleshores sera una questio ética. Si té connexions amb el
problema del coneixement, sera una pregunta gnoseologica. Si esta associada a la questio de

com organitzar la nostra vida en societat, es tractara d'una pregunta politica.

Quan tinguis clara la branca de la filosofia a que pertany la qlestio que t'han plantejat,

el que has de fer és recordar quins son els plantejaments fonamentals de I'autor (o autors)
que t'hagin indicat sobre aquesta tematica. Aqui et podria ser Gtil elaborar en brut

un petit esquema on es recullin les idees més importants de l'autor sobre lassumpte.

Para molta atencio als conceptes clau de lautor i recorda que, encara que es tracti d'una
pregunta clarament centrada en una certa branca de la filosofia, potser caldra fer referéncia
a altres branques diferents per aclarir quina és la posicio de l'autor sobre el tema.

Per exemple, si et fan una pregunta sobre el coneixement, a més d'exposar la gnoseologia
de l'autor també podria ser rellevant fer una referencia breu a les seves idees metafisiques,
perque hi ha una connexio molt directa entre la teoria sobre la realitat i la teoria sobre

la manera com podem coneixer aquesta realitat.

Si‘el que t'han demanat és que comparis la posicio de dos autors diferents sobre un cert
problema, aquesta tasca ['hauras de fer dues vegades, per distingir clarament els
|lantejaments de cadascl. En aquest cas podria ser molt Gtil que, a més d'explicar allo que
P ) q P que, P q
ensa cadascun dels autors, exposis també quines son les similituds i les diferencies entre
P » €Xp q
tots dos, perque quedi clar que has entes correctament les implicacions de les seves
» perque q q P

diferents teories.
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En quina mesura ens podem refiar del coneixement que ens proporciona l'experiéncia

sensorial? Compareu les posicions de Descartes i Hume sobre aquesta questio.

Per preparar la teva resposta

1. A quina branca de la filosofia pertany aquesta pregunta?

Es una questio gnoseologica, perqué esta vinculada amb el problema del coneixement. El
que ens demana la pregunta és que analitzem el grau en qué és fiable l'experiencia dels sen-

tits com a forma de coneixement.
8. Quina postura té Descartes sobre aquest tema?

Descartes: autor més destacat del racionalisme frances.

Model de saber: les matematiques.

Opinio sobre els sentits: ens poden enganyar, no son fiables.

El coneixement segur sassoleix mitjangant la rao, emprant el metode adequat.

Operacions mentals de qué em puc refiar per conéixer: intuicié i deduccio. La induccio no és

fiable.
Creu en les idees innates, que es capten per intuicio de manera directa, clara i diferent
(exemples: el "cogito” o Deu).

9. Quins son els plantejaments de Hume sobre aquest tema?

Hume: autor empirista.

Model de saber: les ciencies naturals.

Opinio sobre els sentits: son la nostra font basica de coneixement.

El coneixement segur sassoleix mitjangant lexperiencia.

Operacions mentals que fem servir per coneixer: contiguitat, semblanga, causalitat.

Rebuig de les idees innates. Totes lesidees provenen de l'experiencia. Una idea es correspon

amb la realitat si.podem assenyalar la impressio de la qual procedeix.
Per a I'exameén de selectivitat

Descartes és un autor racionalista. Per a ell la forma més fiable de coneixement és la raé.
Tot i'que Descartes a més de filosof era tambeé cientific, considerava que el model de saber
fiable era el de les matematiques i no el de les ciencies naturals. Per a Descartes els sentits
son poc fiables perque ens poden enganyar. En canvi, la ra6 ens pot proporcionar veritats

segures si la fem servir correctament, segons el metode apropiat.

Hi ha dues operacions mentals que son infal-libles: la intuicio i la deduccio. En canvi, la in-
duccio, que és el procediment que solen fer servir els que es refien de l'experiencia sensorial,

ens POt conduir a error.

Per aixo el metode cartesia té quatre passos: parteix de captar idees clares i diferents mit-

jancgant l'evidencia, continua amb l'analisi que divideix les idees complexes en altres idees
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més simples, prossegueix amb la sintesi i finalitza amb el repas. Descartes creu que hi ha
idees innates, completament segures, que es poden captar de forma directa mitjangant la
intuicio. Una idea innata completament segura és el "cogito” i una altra és la idea de Deu.
Aquestes dues idees ens proporcionen exemples de la manera com la rao, segons Descartes,

ens pot oferir veritats segures i absolutament indubtables.

Enfront del racionalisme de Descartes, Hume és un filosof empirista. Aquest autor considera
que l'experiencia és la base del coneixement. Hume pren com a model de saber fiable el de les
ciencies naturals. Opina que, tret del cas de les matematiques, tot el que sabem esta basat en
les impressions que hem percebut a traves dels sentits. Les impressions son l'origen de les idees,
que la nostra ment associa mitjangant tres procediments: la semblanca, la contiguitat i la causali-
tat. Hume nega l'existencia d'idees innates perque considera que la ment humana en el moment
de néixer és com una pagina en blanc, que es va omplint de continguts gracies a l'experiencia. Ai-
xi, doncs, per a aquest autor, si no fos per allo que experimentem no podriem coneixer la realitat

que ens envolta.

Com es pot apreciar, la postura d'aquests autors esta radicalment enfrontada en relacio amb la
questio de la fiabilitat que podem assignar al testimoniatge dels sentits. Ara be, malgrat les
diferencies, tots dos comparteixen la mateixa visio sobre el coneixement huma, que ambdos
interpreten com una representacio mental de la realitat que el'subjecte es forma en la seva
consciencia. La questio clau que els separa es determinar quan les idees de la nostra ment son
una representacio correcta de la realitat. Per a Descartes, les idees seran veritables si les hem
adquirit mitjangant la rao seguint el metode correcte: Per a Hume, les idees seran adequades

si les hem adquirit mitjangant l'experiencia, havent comprovat amb cura quina és la impressio

de la qual procedeixen.
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_JUSTIFICACIO RAONADA DEL PUNT DE VISTA SOBRE UNA POSICIO FILOSOFICA

El tercer exercici de l'examen et demana que facis una exposicié personal i raonada a favor o en contra d'una
tesi. Es tracta que intentis avaluar una afirmacio o un argument_justiﬁcant adequadament el teu propi punt

de vista sobre la questio. No es tracta que expliquis el que pensaria un autor determinat sobre lassumpte,

sind que aclareixis que nopines tu i quines son les raons en que et bases per adoptar aquesta postura.

Per contestar aquest exercici és crucial que entenguis bé el significat i les implicacions

de la tesi que apareix a l'examen. Llegeix atentament largumentacio o les afirmacions que
apareixen a l'examen. En qué es basa l'autor? Hi ha cap plantejament previ que consideri valid
i que li serveixi de punt de partida? Aquesta argumentacio inclou alguna assumpcio implicita
que no aparegui directament al raonament pero que sigui necessaria per fonamentar la tesi
final? Et semblen raonables i ben fonamentades les posicions des de les quals parteix lautor

per elaborar el seu raonament o la seva afirmacio?

Quan tinguis clar d'on ve largument, intenta identificar clarament cap a on ens porta. Prova
d'extreure quina és la posicio concreta que expressa l'autor. Enuncia-la de forma clara, simple
i directa. Hi estas d'acord? Per que? Quines raons es podrien esgrimir per donar suport

al punt de vista de I'autor? Quines objeccions es podrien plantejar a aquesta tesi? Quina

és la teva posicio personal sobre aquest assumpte i quines son les raons en que et bases

per fonamentar la teva opinio?

Pensa, a més a més, en quines son les implicacions de la tesi defensada per lautor. Que

es deriva de |'afirmacio que proposa l'autor? Cap a on ens conduiria aquesta tesi si allo que
planteja fos cert? Aquesta afirmacio té repercussions en altres camps diferents? Es poden
apreciar implicacions étiques o politiques en la tesi defensada per l'autor? Et semblen valides

i acceptables?

Recorda finalment que aquest exercici permet triar entre dues opcions diferents. Llegeix-les
detingudament totes dues i analitza-les abans de triar la que respondras. Quina de les dues
comprens millor? En quin dels dos casos podries oferir millors arguments per defensar

el teu punt de vista sobre la questio?

_EXEMPLE

Considera largumentacio seguent:

Perque una persona pugui governar els altres, primer ha de saber governar-se a si mateixa.
Ningu pot fer que imperi la justicia a la societat si no és primer una persona justa. Per aixo, si
algl vol serun bon governant, el primer que ha d'aconseguir és governar els seus propis apetits

i impulsos, dominar les seves passions i aprendre a comportar-se de manera racional i justa.

Indiqueu si esteu d'acord o en desacord amb aquesta argumentacio, tot aportant raons

1 justificacio per al punt de vista que voleu defensar.
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Per preparar la teva resposta

10. D'on parteix l'autor? Hi ha alguna assumpcio implicita en que es basi aquest raonament?

Aquest raonament parteix de la comparacio entre les qualitats que necessita una persona per
ser un bon governant i les que li permeten governar-se a si mateixa. Largumentacio assumeix
que aquesta comparacio és pertinent i que la logica que saplica a totes dues situacions és la
mateixa. El punt de partida, implicit, és la idea que tant en la societat com en lindividu la jus-
ticia equival a I'harmonia, entesa com el domini de la rao sobre els apetits i les passions. A
més, sembla que es dona per fet que les passions son primitives i perilloses, mentre que la
rad és la part més digna de confianga. Per aixo safirma que la ra¢ ha de dominar les nostres
tendeéncies instintives i emocionals. Aquesta és la teoria que defensava Plato a La Repablica,
on estableix que perque una persona sigui justa hi ha d'haver equilibri entre les tres parts de
I'anima sota el domini de la rao, i on indica també que perque la societat sigui justa haurien
de governar els filosofs, mentre que la resta de la poblacio shauria de dedicar ales tasques que

es corresponguin millor amb el tipus danima que predomini en cadascu.
11. Com es podria resumir la tesi de manera clara, breu i comprensible?

Per poder governar els altres és necessari com a requisit previ saber deminar-se a un mateix.
12. Quines implicacions té la tesi defensada per l'autor?

Sila tesi és correcta, resulta que només unes quantes persones estan capacitades per go-
vernar, que son els que han apres a dominar les seves passions i apetits pel control de la rao.
Com que moltes vegades els politics son incapagos de controlar els seus impulsos, acceptar
aquesta tesi ens portaria a considerar que aquestes persones estan incapacitades per al govern.

Segons aixo, les qualitats etiques de l'individu estan lligades a la seva aptitud politica.
13. Amb quins arguments es podria defensar el punt de vista de lautor?

Es podria defensar argumentant que la manca dautodomini fa que les persones es comportin
de manera egoista i interessada. Els politics que es corrompen son un bon exemple de com en
pot ser, de pernicios, tenir com a governant algl incapag de dominar les seves passions. Tam-
bé es podria donar suport a aquesta posicio intentant justificar I'analogia entre I'equilibri ani-
mic de l'individu i 'harmonia politica, cosa que es podria fer comparant la societat en conjunt

amb un gran organisme.
14. Quines objeccions es podrien posar a la tesi?

Es podria questionar recordant que hi ha hagut grans estadistes que tenien greus defectes
personals | que no sempre eren capagos de dominar els seus impulsos. Tambeé es podria argu-
mentar que lanalogia entre 'harmonia de l'individu i 'harmonia de la societat és inadequada,
perque passa per alt les grans diferencies que hi ha entre una persona i un grup gran de gent.
A meés, es podria questionar la idea que la forma correcta de governar-se a si mateix consis-
teixi a dominar els impulsos i les passions. Aquesta visio sembla donar per fet que la dimensio
emocional i instintiva és perillosa i perjudicial, i també sembla basar-se en la idea que la rac és
més noble i fiable que les passions. A aquesta suposicio es podria objectar defensant el valor
de les emocions i questionant que siguin una part amenagadora i sospitosa de la naturalesa

humana.
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Per a 'examen de PAU

Com és natural, la resposta a aquesta questio sha de basar en la teva propia opinio personal.
En aquest exercici no hi ha una Gnica solucio correcta, perque allo que els correctors valoraran
no és la teva posicio, sind les raons que empris per defensar-la. A continuacio incloem un
exemple concret sobre una possible manera de contestar, pero n'hi ha d'altres tambe valides

i allo que importa és que tu miris de desenvolupar la teva propia.

No estic dacord amb l'argumentacio perque no comparteixo els plantejaments des dels quals
surt. Sembla que es dona per fet que la rad és la millor part de I'ésser huma, mentre que les
passions i els desitjos son aspectes primitius i perillosos de la nostra naturalesa. Aquesta visio, pero,
és questionable, ja que tant la rac com les passions formen part de la realitat humana. Les emo-
cions, lluny de ser un element pertorbador o problematic, son essencials perque ens informen de
la situacio que ens envolta i ens serveixen de guia per orientar la conducta. Per aixo no compartei-
xo la idea que la rac hagi dactuar com a guardiana de les passions per controlar-les, com si lemo-

ci6 fos sempre sospitosa i problematica.

D'altra banda, el raonament també sembla que es basa en una analogia que no senuncia expli-
citament pero que sembla essencial. Equipara la justicia individual amb la justicia social, i dona a
entendre que les dues formes de justicia es basen en el mateix principi. Segons aixo, la justicia
consisteix en una forma d'harmonia peculiar basada en el domini de la millor part sobre les altres.
Pero aquesta tesi és molt feble per dos motius. En primer lloc, no és gens clar que en l'individu
hi hagi una part que sigui objectivament millor que les altres. El mateix es pot dir de la societat
en conjunt, perque tots els ciutadans tenen la mateixa dignitat i els mateixos drets, per la qual
cosa no es pot afirmar que un grup de persones sigui millor que un altre ni que hi hagi un seg-
ment de la societat que, a causa de la seva‘excel:lencia, pugui governar. En segon lloc, I'analogia
que sestableix entre la justicia individual i la justicia social passa per alt les diferencies que hi ha
entre una persona aillada i un col-lectiu integrat per nombrosos ciutadans. Un grup de gent no
és comparable a un gran organisme, per aixo tampoc no resulta acceptable l'analogia en que es

basa tot el raonament.

Hi ha a més altres raons per rebutjar 'argumentacio. Des d'un punt de vista empiric, es poden
assenyalar molts casos d'estadistes que van exercir molt be les seves responsabilitats politiques
malgrat no haver sabut dominar les seves passions. Aixo ens indica que una persona pot ser un
bon governant encara que o sigui una persona virtuosa ni moderada. Aixi, doncs, les qualitats
que ens fan admirar una persona per la seva racionalitat i el seu autodomini no han de coincidir

necessariament amb les caracteristiques d'un bon governant.

Tambe hi ha motius per rebutjar la tesi si atenem a les implicacions que se'n deriven. Si el raona-
ment proposat és correcte, resulta que no totes les persones estan capacitades per governar.
Aixo és el que proposa Plato a l'obra La Repiblica, on defensa la idea que nomes els savis estan
capacitats per governar. Pero la democracia, el sistema politic que regeix la nostra societat, es
basa en la idea que tots els ciutadans tenen els mateixos drets, inclos el dret a participar en el go-
vern. Dir que no tothom té les qualitats morals necessaries per assumir responsabilitats de go-
vern implica minar les bases mateixes de la democracia. Davant daquesta visio, estic convengut
que tots els ciutadans son iguals en dignitat i en drets, per la qual cosa no hi ha cap justificacio per

impedir que un individu participi en politica apel-lant als seus suposats defectes morals.
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